
BE 

(geanonimiseerd)

  

J 

Verzonden: 
donderdag 

23 
januari 

2020 09:44 

Onderwerp: 

FW: RE: distels verbod in APV Ridderkerk 

Urgentie: 
Hoog 

(geanonimiseerd)

Hoi 

Mijn 
voorstel tot 

wijziging 
van de 

APV 
zal 

waarschijnlijk 

4 
februari 

in 
het 

college 
komen. 

Daarna 

gaat 
het naar de 

commissie Samenleven 
van 

5 
maart en de 

raad 
van 

19 
maart (planning 

onder 
voorbehoud). 

Zoals 
je 

weet wordt ook 
voorgesteld 

de artikelen over distels te 

schrappen. 
Er 

zijn 
hierover medio 

vorig jaar 
brieven 

ontvangen 
van twee 

tuinders 
en en 

ME 
vn 

oe 

Natuurvereniging 

IJsselmonde 

(geanonimiseerd) (geanonimiseerd)(geanonimiseerd) (geanonimiseerd)

(brieven zijn 
in 

je bezit). 
Ik heb hen 

vorig jaar gemaild/gebeld 
met de 

mededeling 
dat deze zaak wordt 

meegenomen 

bij 
de 

herziening 
APV 

(1° 
kwartaal 

2020) en 
dat 

zij 
op 

de 
hoogte worden gehouden. 

Ook wethouder 

Meij 

heeft 
vorig jaar gevraagd (zie onderstaand) 

hoe 
we die tuinders en 

EE 
v> 

de 
hoogte 

houden. 

(geanonimiseerd)

Op 
28 

oktober jl. 
zijn 

we samen 

bij 
mevrouw 

Attema 

geweest (pho overleg). Zij 
voelde er 

niet 
veel voor om toen al 

de memo toe te sturen naar de tuinders en 
Het 

lijkt 
me echter wel zo 

netjes 
om hen binnenkort te 

informeren 
over de stand van 

zaken. 

(geanonimiseerd)

Wat vind 
jij? 

Kun 

jij 
dit 

bespreken 
met 

Groet, 

Verzonden: 
maandag 

7 oktober 2019 15:59 

Onderwerp: 
RE: distels verbod in APV Ridderkerk 

(geanonimiseerd)

Ja, 
of we nu die artikelen over de distels 

schrappen 
of laten staan: 

in 
beide 

gevallen 
zal dat 

gedoe geven. 
Ik 

overleg 

wel 
even met en de burgemeester over 

hoe 
we dit (qua communicatie) 

gaan 
aanpakken, (geanonimiseerd)

Van: 
Me 

r.--orzenisetie.nl> 
(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

Verzonden: 
maandag 

7 
oktober 

2019 
15:50 

Aan: <MMever-organisatie.nl> (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)

Onderwerp: 

RE: 
distels verbod in 

APV 
Ridderkerk 

mr (geanonimiseerd)

Wat 

mij 
betreft 

geen probleem. 
Zie 

bijgevoegd 
bestand voor de 

aangepaste 
memo. 

Stuur 
je 

deze 
gelijk 

door of 
pas 

als 
het 

concept 
van de 

herziene APV klaar 
is? 

Ik 
vermoed zomaar dat als deze memo onder 

ogen 
krijgt, hij 

deze 

niet 
zomaar voor 

kennisgeving 
aanneemt 

(en 
dan druk ik me 

nog zachtjes 

uit 

©)! 

(geanonimiseerd)

Groeten, 

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)



an: Mer.--organisatie.nl> 
(geanonimiseerd) (geanonimiseerd)

Verzonden: 
maandag 

7 oktober 2019 14:16 

Aan: 

EN <le ber-oreenisatie.nl> 

CC: 

BN 
<le ver-oreenisatie.n> (geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

Onderwerp: 

RE: 
distels verbod in 

APV 
Ridderkerk 

Hoi 

Bedankt 
voor 

je 

snelle reactie. 

Ik heb de 
briefschrijvers (de natuurvereniging 

en 
de 2 

tuinders) 
laten 

weten 
dat de 

APV-herziening 
het 

eerste 

kwartaal 
2020 in 

de raad zal komen en dat hun 
vraag 

daarin zal worden 
meegenomen. 

Ook heb ik 
toegezegd 

ze 

op 

de 
hoogte 

te houden. 

Ik stel voor dat ik 
jouw 

memo doorstuur naar de 
burgemeester. 

Daarna stel ik 
voor om 

jouw 
memo toe te sturen aan de 

3 

partijen, 
zodat men weet wat 

het voorstel zal 

zijn, 

Akkoord? 

P.S. 
ik zou de 

zin 
“….waarin ze 

aangeeft….schrappen (vierde alinea). Voegt inhoudelijk 

immers 
niks toe aan 

je 

verhaal. 

Groet, 

  

  

   

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)
Van: 

5 

Mler.er-organisatie.nl> 

Verzonden: 
maandag 

7 oktober 2019 11:58 

Aan: 

BEEN le va-oreanisatie.nl> 

CC: 

BN 
<le ber-oreanisatie.nl> 

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

Onderwerp: 
RE: distels verbod 

in 
APV Ridderkerk 

rm (geanonimiseerd)

Zie 

bijgevoegd 
bestand voor adviesmemo. 

Deze 
memo 

is 

vanmorgen besproken 
met wethouder 

Meij. Hij 
is 
akkoord 

met het advies om de distelartikelen 5:38 en 5:39 uit de APV Ridderkerk te 

schrappen. Hij vroeg 
zich wel af hoe het 

zit 
met 

de communicatie 
richting 

de 
briefschrijvers. 

Worden die 

op 

voorhand 

nog op 

de 
hoogte gesteld van 

het 

uiteindelijke 
voorstel 

‘herziening 
APV Ridderkerk’ of moeten ze zelf maar in de 

gaten 
houden wanneer de 

herziening 

wordt behandeld 
en 

welke 
veranderingen 

worden 
voorgesteld/doorgevoerd? 

Groeten, 

MN OM 

< 

e 
o-oreenisetie.nl> (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

Verzonden: 
donderdag 26 september 

2019 
12:19 

Aan: <Mlev.--organisatie.nl> (geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

Onderwerp: 
RE: distels verbod in APV Ridderkerk 

  

  

Ok, 
dan stuur ik de brieven aan 

je door, 

Groet, 

Van: Me r.-orzenisetie.nl> (geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

Verzonden: 
donderdag 26 september 

2019 12:03 

an: 

<MMever-organisatie.nl> (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)

Onderwerp: 
RE: distels verbod in APV Ridderkerk 

Ja, 
daarvoor kan 

je bij mij 
terecht. ‘k Heb een 

tijdje terug 
ook Ridderkerkse 

distel-raadsvragen 
beantwoord. 

2 

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)



Van: 5 

Verzonden: 
donderdag 

26 

september 

2019 11:54 

(geanonimiseerd)

Aan: Me r--orgenisatie-nl> (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)

Onderwerp: 
distels verbod in 

APV 
Ridderkerk 

Hoi 

Ik ben 
bezig met een 

voorstel 
herziening 

APV Ridderkerk. In die APV 
zit een plicht voor grondeigenaren om 

hun 

grond 
te zuiveren van distels 

(artikel 5.39). 

Er 
is een brief 

ontvangen 
van de 

natuurvereniging 
IJsselmonde met het 

verzoek dat verbod 
te schrappen. 

Ook 

zijn 
er 

brieven 

ontvangen 
van 

2 tuinders die dat verbod willen houden. Ik heb 

geen 
verstand van distels. 

Kan 
ik hiervoor 

bij jou 
terecht? 

Zo 

nee, weet jij 
dan wie ik kan 

raadplegen? Waterschap? 

Alvast 
bedankt, 

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)



Toelichting grondslagen
In dit document kunt u secties vinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is 
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

 J  Art. 5.1 lid 2 sub e
Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van 
de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen


