
Van: 
Marco 

Oosterwijk <c.a.oosterwijk@ridderkerk.nl> 

Verzonden: 22-01-2026 
15:35 

Aan: MR 
@ridderkerk.nl>, (geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd) (geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

Mi 

< 

@ridderkerk.nl>, 

CE EN 

Kees van 
der 

Duijn 
Schouten 

<k.v.d.duijnschouten@ridderkerk.nl> 

Onderwerp: Fw: 
Vragen interpellatie 

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd) (geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

Verzonden vanuit Outlook voor iOS 

Van: 

MEE 

< @ iderkerk.nl> 
(geanonimiseerd)(geanonimiseerd) (geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

Verzonden: 
donderdag, januari 22, 

2026 3:20 PM 

Aan: Marco 
Oosterwijk <c.a.oosterwijk@ridderkerk.nl> 

CC: Onno 

Vliegenthart <o.vliegenthart 
@ridderkerk.nl> 

Onderwerp: 
FW: 

Vragen interpellatie 

Beste 
Marco, 

Hierbij 
alvast de 

vragen 
van Lucien voor 

de 
interpellatie. 

Ik 
voeg 

in 
overleg 

met Lucien het verzoek en de 
vragen 

samen in 1 
document, 

zodat er een net verzoek 
op 

het 

raadsinformatiesysteem 
kan worden 

geplaatst en aan 
raad 

en college 
kan worden 

gestuurd. 

Groet, 

J (geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

Van: Lucien 
Westbroek 

| Partij 
18PLUS 

<l. 

westbroek@partij 
18plus.nl> 

Verzonden: 
donderdag 

22 
januari 

2026 15:10 

Aan: +RK Griffie-Ridderkerk 
<griffie@ridderkerk.nl> 

Onderwerp: Vragen interpellatie 

1. In het artikel staat dat het COA vreest voor het lekken van de 
verdenking 

wat 

landelijke maatschappelijke 
onrust 

met 
zich 

mee 
kan 

brengen. Partij 
18PLUS krijgt hierbij 

het 
gevoel 

dat 
COA 

de zaak helemaal 
niet in een 

rechtszaak 

wilde behandelen. Wat heeft het COA de 
gemeente 

laten weten over deze zedenzaak? 

2. Er staat dat de verdachte nu in Zeeland 
verblijft. 

Betekent dit dat de verdachte dus niet 
gevangen 

zit? 

3. Betrof de verdachte een asielzoeker 
woonachtig op 

de asielboot in Ridderkerk? 

4. Als de verdachte 
woonachtig 

was 

op 
de asielboot in 

Ridderkerk, 
heeft 

hij 
daar dan na het incident 

nog 
steeds 

verbleven? 

5. Is de 
burgemeester 

bekend of er al 
signalen 

waren 

bij 
het COA over deze man en 

zijn 
zieke 

geest? 

6. Er hebben zich meer 

incidenten/misdragingen/misdrijven voorgedaan op 
de asielboot en door bewoners van de 

asielboot. Welke 
veiligheidsgaranties 

worden 
er 

door het 
COA afgegeven wanneer er een asielopvang in een 

gemeente 
wordt 

gerealiseerd? 

7. Wat 
Partij 

18PLUS betreft worden asielzoekers 
bij 

het 
plegen 

van een 

vreselijk misdrijf 
zoals in de Fakkel uit 

het land 

gezet. 
Is er 

bekend of dat ook deze asielzoeker 
staat te 

wachten als 
hij schuldig 

wordt bevonden? 

8. Per wanneer 
loopt 

het contract met het COA af voor de asielboot? 



Toelichting grondslagen
In dit document kunt u secties vinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is 
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

 J  Art. 5.1 lid 2 sub e
Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van 
de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen


